Zarzad Drég Powiatowych
Pyskowicka 54
42 — 600 Tarnowskie Gory

Tarnowskie Gory dnia: 2020 — 09 — 11

POWIADOMIENIE
o0 wyborze najkorzystniejszej oferty

Szanowni Panstwo,

W zwigzku z  zakonczeniem postgpowania i dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty
w  procedurze  prowadzonej na podstawie ustawy z dnia 29  stycznia 2004  roku
Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z péZniejszymi zmianami) w trybie przetargu
nieograniczonego na:

Sprawowanie nadzoru inwestorskiego nad realizacjg zadania pod nazwa
»Rozbudowa DP 32108 i DP3207S, ulica Gléwna w Zendku”

informujemy, iz najkorzystniejsza oferte ztozyta firma:
Inzynieria Slask Grzegorz Galiniak

41— 706 Ruda Slaska, ulica 1 Maja 83

Uzasadnienie wyboru:

Powyzsza oferta jest najkorzystniejsza cenowo, uzyskala najwyzsza liczbe punktéw spoéréd ztozonych ofert
oraz spetnia wszystkie wymogi postawione Wykonawcom w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.




Streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

Lp. Firma (nazwa) luba nazwisko oraz adres Wykonawcy, Numer oferty Dane przedstawione na Formularzu Oferty
Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie
art. 89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamowien publicznych,
Kierownik Budowy Wojciech Ciejka
1. Lanowa 41L. 32 — 050 Skawina Wykonawea nie uwzglednit w swojej ofercie wprowadzonych przez
(n Zamawiajacego zmian w tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia, co spowodowato niezgodnosé jego oferty z SIWZ.
Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie
Przedsigbiorstwo Uslug Inwestycyjnych Sp. z o.0. art. 89 ust.] pkt.2 ustawy Prawo zamowien publicznych.
2. ul. L.iF. B'a*yChé’) 44 -200 Rybrik Wykonawca nie uwzglednit w swojej ofercie wprowadzonych przez
Zamawiajgcego zmian w tresci Specyfikacji [stotnych Warunkow
Zamowienia, co spowodowalo niezgodno$¢ jego oferty z SIWZ,
Biuro Projektow i Nadzoru Budowlanego Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie
EXACT PROJECT art. 89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamowien publicznych.
3. WET g, I\‘mroslaw Musn‘a{ek. Wykonawca nie uwzglednit w swojej ofercie wprowadzonych przez
ul. Brzozowa 9, 44 — 145 Stanica . b Traan i , B - A
3) éamawn_ajag_cego zmian w tresci Specyfikacji _Ismtnyc_h Warunkow
Zamowienia, co spowodowato niezgodnosé jego oferty z STWZ.
Cena: 60,00
PPUH IRO Jerzy Wijaszka Do$wiadczenie Inspektora Nadzoru: 10,00
4 k. Starowisjska ]97(% 97500 Radomsko Zadeklarowane wizyty na terenie budowy w ciagu tygodnia: 9,00.
Laczna liczba otrzymanych punktow: 79,00,
Cena: 46,00
Ustugi Budowlane i Projektowe Grzegorz Sosnowski Doswiadczenie Inspektora Nadzoru: 20.00
5 G Roweckwgo(il)](i/& AE-Leromie Zadeklarowane wizyty na terenie budowy w ciagu tygodnia: 16.00.
Lgczna liczba otrzymanych punktéw: 82,00.
Cena: 28.63
WMC Inzynieria Wanda Czopek Doswiadczenie Inspektora Nadzoru: 20,00
6. Troks:103, 3(26; A Qlkusz Zadeklarowane wizyty na terenie budowy w ciggu tygodnia: 20,00.
Ljczna liczba otrzymanych punktéw: 68,63.
Cena: 14,31
Inwetycje, Budownictwo, Handel . INWEST-COMPLEX™ Sp. z 0.0. - ; g )
, ul. Gory Chetmskicj 15, 44 — 100 Gliwice Doswiadczenie Inspektora Nadzoru: 20,00
) 7 Zadeklarowane wizyty na terenie budowy w ciagu tygodnia: 16,00.
t.gczna liczba otrzymanych punktéw: 50,31.
Cena: 26,18
Gruna Inzynieeyjng Doswiadczenic Inspektora Nadzoru: 20
5 PROTECH CONSTRUCTION Jacek Malmur oswiadezenic fnspe Lell L
' ul. Nowa 7, 42 — 700 Lubliniec Zadeklarowane wizyty na terenie budowy w ciagu tygodnia: 20,00,
8)
¢ Laczna liezba otrzymanych punktéw: 66,18,
Cena: 48,32
JDJ Dominik Zeliasz Nguyen Do$wiadczenie Inspektora Nadzoru: 20,00
2 . Gitleors) 40/18(39’)4[ =R zn: Zadeklarowane wizyty na terenie budowy w ciagu tygodnia: 9,00.
Laczna liczba otrzymanych punktow: 77,32,
Cena: 59,39
Inzynieria Slask Grzegorz Galiniak Doswiadczenie Inspektora Nadzoru: 10,00
10. ul. 1 Maja 83, 41 — 706 Ruda Slaska

(10)

Zadeklarowane wizyty na terenie budowy w ciggu tygodnia: 20,00.

L.gczna liczba otrzymanych punktéw: 89,39,




Jednoczeénie informujemy, Ze umowa w sprawie zamowienia publicznego moze byé zawarta,
z zastrzezeniem art. 183 ustawy Prawo Zamowien Publicznych, w terminie nie krétszym niz 5 dni
od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe¢ w sprawie zamoOwienia publicznego przed uplywem terminu,
o ktéorym mowa powyzej, jezeli zachodza okolicznosci wymienione w art. 94 ust. 2 ustawy
Prawo Zamoéwien Publicznych.

Roéwnoczesnie zawiadamiamy, iz wylacznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamdwien Publicznych
czynnosci Zamawiajacego podjetej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub zaniechania czynnosci,
do ktérej Zamawiajacy jest zobowiazany na podstawie ustawy Prawo Zamowien Publicznych przystuguje
odwolanie, z zastrzezeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo Zamdwien Publicznych.

Odwotanie wnosi si¢ w terminach i formie, okreélonych w art. 182 oraz art. 180 ust. 4 ustawy Prawo Zamowien
Publicznych.

rektor




